Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia TODOSPORUN

NUEVO PAIS

Bogota. 16/06/2015

&l contestar. tavor citar en el asunto, esta
Mo de Rewgistro 2015550035661
Sefior H

LN
il |
Representante Legal y/o Apoderado(a) 5- 0 5% |

TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTAS.AS. ENLI 2015 0356611
CALLE 84 No. 34 - 15 BLOQUE 64 APARTAMENTO 301
BARRANQUILLA - ATLANTICO

5

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidit la(s)
resolucion(es) No(s) 9367 de 03/06/2015 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion administrativa a
253 empresa

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procadimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de |a(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar &l
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de desting

Adicionalmente, me permito informarle gue los recursos que legalmente proceden vy las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacian:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transitc y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.
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Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles sigulentes a la fecha de notificacion

S E NDE

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

5| :‘ NCH E

Si l1a(s) resaolucidn(es) en mencidn corresponden & una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos. para cuya radicacion por escrite ante |a Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en I3 parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con el
presente aviso

Sin otro particular

el

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexa Lo enungiada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N® D093 6YDEL 3 JUN 2005

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiers el numaral 9
del articulo 44 de| Decreto 101 de 2000 los numerales 9 ¥ 13 del articuto 14 del
Decrelo 1016 de 2000, los articulos 3. 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulg
9 del Decreto 171 da 2001

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificads por &l articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puerios ¥y Transporte ‘Supertransparte”, s funcidn de
Inspeccianar, vigilar y controlar |3 aplicacion y el cumplimiento de las normas que
ngen el sistema de transitg ¥ transporte

LQue acorde con lg preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000
madificado por el articuls 4 del Decreto 2741 de 2001, san SU|etos de Inspeceian
vigilancia vy contral de |a Superintendencia de Puertos ¥ Transporte
"Supertransporte”, |as personas |uridicas con o sin animo de lucre, las empresas
umipersonales y las personas naturales que presten el servigis publico de
fransporte,

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 da 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor liene entre otras |a
funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier auloridad o persona
interesada. Ia nvestigacian de las violaciones de |as normas relativas al transporte
lerrestre de conformidad con la legistacion vigente,

Que de confarmidad con o previsto en el Tilulo | Capitulo 1X de |a Ley 336 de
1898 y articulo 51 del Decrato 3366 de 2003, establace .. ) Cuando se tenga




RESOLUCIONN® 09367 del  ps ih 20

Bar la cual so falia la investigacian administraliva iniciada mediante Resolucion N 32740 del 18 de
diciembra de 2014 conlra la ampresa 0 Transporte Pabheo Temresire Aufomolar de pasaEios par
rarraters TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA S.A.5, identificada con al NIT
900, 708.815-1.

conacimiento de unma infraccidn a las normas de trapsporte, la Autondad
Competente abrra investigacion ()"

HECHOS

El 11 de octubre de 2012, se impusa el Informe Unico de Infracciones de
Transparte N* 350931 al vehiculo de placa TFR-048, vinculado a la empresa de
Transporte Poblico Terrestre Automotor TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA
COSTA S.A.S. Identificada con el NIT 900.708.819-1, por transgredir
presuntamente el codigo de infraccién 587, del arliculo 1° de la Resolucion 10800
de 2003,

Mediante Resolucitn N” 32740, se abre investigacion administrativa en contra de
la empresa de Transporte Publico Tarrestre Automotor TRANSPORTES CELIS
DEYLER DE LA COSTA S.A.S. identficada con el NIT 900.708.818-1, por
transgredir el literal e) del articulo 46 de [a Ley 336 de 1998 en concordancia con
el cédigo de infraccion 587, del articulo 1 de la Resolucisn 10800 de 2003, esto
es. Cuando se comprusbe la [nexistencia o glteracion de los documentos que
sustentan |a operacian del vehiculo y solo por el tiempe requendo para clarificar
los hechos.

Respecto a los descargos en pertinente realizar las siguientes acolaclones

1 Se comod traslado del Acto Administrativo por medio del cual se abrio (a
investigacion por el termino de diez (10) dias habiles contados a partic del dia
siguiente a la notificacion del mismo, para que la empresa respanda los cargos alll

formulados.

2 Se le envit notificacian a la empresa investigada por aviso el dla 27 de febrero de
2015

3. Se observa que la empresa investigada no allego lps correspondientes descargos
dentro del término legalmente concedido para hacer UsD de su defensa

Asi |as cosas, este despacho tendra comao Unicas pruebas las obrantes dentro de |a
presents investigacion,
Por consiguiente, se puede inferir que la empresa tuvo desde el dia 27 de febrerc

de 2015 hasta &l 16 de marzo de 2015 para radicar sus descargos

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes tarminos

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

. MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996. Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 171 de 2001 expadido
por el Ministeric de Transporis, por | cual se reglamenta el Servicio Poblice de
Transporte Terrestre Automator y el Codigo de Procadimiento Admimstrativo y de 1o
Contenciosa Administrative.




Por la cusl se falia iz invest

RESOLUCION N° Q053G del g3 un 0K

carretera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA S.A.5., idenlificadsa con ef NiT
B00.708.875-1.

WFECIGn somimsirativa iniciada mediante Resalucion M= 32740 p‘{—.-f 18 ga
diciembire de 2004 contra la cmpresa de Transporte Poblico Teresire Automotor de pasajeros por

Il. PRUEBAS

Informe Unico de Infracciones de Transporte N° «350931» del «11 de octubre de

20128

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

FProcede el Despache a pronunciarse de fondo respecto de la actuacian
administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccion al
Transporte N° 350931, para tal efecto lendra en cuenta las pruebas abrantes
dentro del expediente. al considerar que estas son suficientes para tomar |a

decision de fondo,

Hechas las anterigres precisiones, se continuara con el estudio de fondo del
asunto, siguiendo el procedimienta establecido en |a Ley 338 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativa v de lo Cantenciosg Administrative, observanda gue se procedio a
formular carges en contra de la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor TRANSPORTES CELIS DEYLER DE La COSTA S.AS., Identificada

con el NIT 900.708.818-1, mediante Resolucién N* 32740, por incurrir en

conducta descrita el litera €] del articulo 46 de g Ley 3386 de 1596 en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resalucion 10800, codigo

5ar

I. DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de |a Constitucion colombiana, el derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de

canformidad con (o previsto en &l articulg 50 de la Ley 336 de 1996

) S pequicio de lo dispuesto Par normas especiales sobre la
Mmalena. cuando se tenga conocimiento de la comision de una ifraceian
4 las hormas de transporie. fa autoridad compelente ahhra irveshigacion
e fatrra nmediata mediante resolucion molivada contra la cual e
Ccatwd recurso alguno. la cual debors cantener. Relacion da las pruebas
aportadas o allegadas que demuestren la exislencia de fos hechos, Los
fundamentos furidicos que sustenten la aparura y el desarmollo de la
nvestigacidn, v Traslado por un termine no inferior a dier {10) dias m
sSupencr a freinta (30) dias, al presunta infractor para Que por escritg
respanda a los cangos formulados ¥ solicite las pruebas que considere
pertinentes, Jas que se apreciaran de canformidad con a fas raglas de la
Sana crifica.f. )"

Con base en la normatividad anteriarments mencianada, se ha dado cumplimignto
al derescha al debidg Rroceso, por cuanto, en |a presente acluacion se ha dado

estriclo cumplimiento a los principios de:

* Publicidad ¥sa que =e ha publicade, comunicado ¥ notificado todo el tramite
administrative en vidud de o consagrado en el Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencigsa Administrativa

la




RESOLUCION N 109367 det U3 Ju %

Par g cual se falla la investigacion administraliva iniciada medante Resolucion W™ 32740 dil 18 de
diclembre de 2014 conlra la empresa de Transporta Fublico Terresire Autamolor de pasaferos por

carrelers TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5 A.5, identficada con el NIT
900, 708.818-1. |

+ Contradiccién: Por cuanto se ha dade cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 |
de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que farmule descargos y
presente las pruebas gue sustenten su pOSICion

En ese sentido, la resolucion por la cual se abre inveshgacion administrativa
contra |a empresa investigada, ha cumplido con los requistos expresados en
dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las pruebas aportadas, Ia
apertura y ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentada juridicamente ¥ se
ha dispuesto el traslado para que el investigado responda a los cargos y los
recursos de ey a que tenia derecho

v Legalidad de la Prueba: En virlud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
del Proceso por medio de [os cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentes publicos coma medios de prueba

+ In Dubio Pro Investigado: En virud de las prusbas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable. acerca de la responsabilidad de |a investigada, por lo tanto, no hay
aplicacian del principio In Dubio Pro Investigado

v Juez Natural Teniendo en cuenta el numeral @ del articulo 44 del Decreto 101 de
2000 los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decrato 1016 de 2000, los articulos
3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, &l articulo 9 del Decreto 171 de 2007 y =
articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es
Ia entidad competente para juzgar a fa investigada

+ Doble Instancia Consideranda que confra |a reselucian proceden los recursos de
rEROSICIan y &n subsidio de= apelacion ante esle Despacho.

IL.DOCUMENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

En virtud del Decrefo 3366 de 2003, sefiala taxativamente todos y cada uno de
jos documentos y requisitos esenciales para la prestacién del servicio publico de
transporte, por tal razon se trae a colacion el siguente articulo

{oetd

Articulo 52. De acuerdo con la modalidad de sEnvicio ¥
radio de accidn autanzado, los documentos que sustenfan
Ja operacidn de los equipas son

il

& Transporie pubhco terresine automotor especial

6 1 Tareta de operacion

52 Exlraclo del contrato

£ Pemmisa de operacian (en fos casos de vehiculos |
particulares que lransportan estudiantes)

()

Por |lo anterior, es claro que no es posible acceder a |a pretension de |a
investigada. pues si bien es cieno el vehiculo presta un servicio publico, el cual ‘




rRESOLUE‘GN N FEEER, del I3 JUN 10y

Par la cual se falla la investigacidn admimstrativa imeiads mediante Resolucion N* 32740 el 18 de
dicientire de 2014 contra la empresa de Transporte Pabiico Temestre Automalar de pasajoros por
cametera TRANSPORTES CELIS DEYLERDE LA COSTA 5.A.5., idenfificada con el NIT
800,708 819-1,

debe estar previamente vinculade a una empresa legalmente canstituida, es asi
que liene Infrinseco la Responsabilidad de garantizar la Clausula del Estado
Social de Derecho.

Es imporante hacer precision respecto al régimen sancionatorio de las EMpresas
es diverso al da los propietanos, poseadores o lenedores y, gensradores, por o
tanto. la investigacién que se |nicie conltra la empresa transportadora serd por una
vulneracion del régimen de transporte an que eventualmente incurre ésta en su ral
en l|a actividad transportista, la que ocasionalmente le puede gensrar una
respansabilidad propia e Individual. por consiguiente, los propietarios de los
vehiculas no estan lemitimados en [a causa para interponer recursos, solicitudes ¥
2n general para interponer acciones procesales en el marce de |os procesos que se
lleven a cabo contra las empresas de transporte plblico especial,

Asl los planteamientos anteriormente expussios permiten establecer que a Ia
empresa de Transporte, es quien se |e impone la carga de sjercer control Y
vigilancia de la actividad qua desarrollen sus equipos, dentra del marca legal, sin
QEnerar variaciones por circunstancias propias o de un tercero, por tal razon no se
ancuentra cansolldade &l eximente de Fesponsabilidad.

En relacion a las Investigaciones Inicladas contra las empresas de transporta, en
sentencia del Consejo de Estada’, se afirmé que:

‘() El cardcter de servicio pabhco especial bafo la regulacion del
Estacla que la ley le olorga al transporte pablico, implica Ja prefacion
del interés general sobre el particidar, esencialmente en cuanto la
garantia de la prestacion del servicio ¥ a la proteccion de los
usuanos, conforme a los derechos y obligaciones que se dispongan
péra cada modo de transporte

Sin embargo, teniendo en cuenta el prngipio constitucianal que
indica que los pariculares sofo 500 responsalbfes dente las
autaridades por mfingir la Constilucidn Politica ¥las leyes,

(- JEncuentra la Sala que 35 conductas fror las cuales se sanciong
a los propietanos. poseedores. tenedores v los conduciores
refaciotadas en las disposicionas dcusadas por el aclor, esto 65 en
los articulos 15, 16, 21 y 22 no eslén soportadas o lipificadas en jg
ey

f.. )5t blen la ley ha sefalado fos sujelos que en materia de
lransporte piblico son sancionables y las sanciones que se pueden
mponer, no ha tipificado o descrito la canducta que es sancianabla
respecta de los propietarios, poseadores o tenadares de vehiculos
de transporte pilfico lemestre automoior colectivo de pasajeros ¥
mixto dael radio de aceidn melfopolitans, distilal o monicipal, ni de
pasdferos en vehiculo taxi ()"

Es aplicable al caso que nos Ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala
de lo Contenciosa Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001

Consem do Estadg, Sata da o Comlencoss Admunistrative, Secoon Primera. M2 Ora Martha Sofia Saonz Tabién, Expn
H00103240002004001 8501 Septembre 24 de 20049

U




RESOLUCION N* a7y del g Jui 20

Barla cual se falla la investgacidn adminisirativa niciada mediants Resolucian N® 32740 de! 18 de
diciomare de 2014 conlra fa empresa de Transpore Piblico Terresire Aulamotor e pasajeros por
carrstera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA S.A.5., identihcada con gf NIT
900.708.819-1.

Radicado No.  25000-23-24-000-1999-0545-01(6792), Consejero Fonente Dr
Manuel Santiago Urueta Ayola, ha side enfatico al decir que los vehiculog son el
media por | cual la empresa desarrolla su objeto social, es decir que la actividad u
operacion de los aulomotores es la actividad de |a ermpresa. de alli desprende su
facultad de ejercer contral,

Un aparte muy importante que se debe tener presente es gue "Chienes operaln los
equipos mediante los cuales se presla gl senvicin, [ratese de canduclves
asalariados o de propietanos de tales equipos, Jo hacen en nombre de la empresa,
actuan en representacion de efla y. por consiguiente. lienen una responsabilidad
in vigilando respecto del comportamienio de effos en el desarmollo de su actividad

f..0

Par lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio de
transporte publico automotor terrestre especial y &l conductar de sus vehiculos
afilados ejecutan la prestacion del servicio de manera independients o deshgada
=in existir entre si estrecha relacién de las conductas desplegadas por ambos. ya
que éstas deben enpfocarse a una misma finalidad. gue es la adecuada
prestacion del servicio publico de transporte gl cumplimiento de |as normas
reguladoras del servicio, de lo cual la empresa legalmente constituida es garante.

Como bien lo sefiala el Articula 14 del Decreto 348 del 2015

“(..) Extmcto del contrato. Durante toda la prestacian  del
sorvicio, el conductar def veltleulo deberd porfar el extracto de
contrato, el cual deberd expadirse de acuerdo con lo dispuesto
por el Mimsteno de Transporte an la reglamentacion quo para el
efecto expida, a traves de un sisfema de informacian que perinita
v garantice el conlrol en finea y en ligmpo rezal

En este arden de ideas lenemos que, se encuentra plenamente probado dentro de
esta actuacion que la conducta reprochable de no portar el Extracta del Contrato,
gue se llevo acabo el dia 11 de ectubre de 2012 y hora 06:10 establecido por |2
autoridad de transito an el |UIT, cuando el conductor del vehiculo no presento &l
mismo a la autoridad de transito.

Respecto al tema &l Decreto 348 del 2015 enuncia;

* { JArticulo 4o. Servicio publica de transporte  leestre
sutomotor especial  Es  aquel que se presia Lajo 14
responsabiiidad _de una empresa_de transporc legalmenti

constituida y debidamente habilitada en esta modalidad, ()
(Subrayado fusra del texlo)

Baor lo anterior, las empresas de transporte publico terrestre automotor son las
responsables de jercer de manare oportuno y efectiva la prestacion del servicio
publico, ejecutando mecamsmos idonens para el seguimiento de sus afiliadas,
en cuanto el Extracto de Contrato no es un simple nexo entre al afiliado y |2
empresa, sino gue lleva implicito derechos y obligaciones, que deban ser
ejecutadas por las parles




RESOLUCIONN® 4367 del 13 Juh 2l

Por fa cual se falls la nvestigacion administrativa miciada mediante Resohucion N* 32740 del 18 de
diciemniire de 2014 contra la emprosa de Transporte Pablico Termestre Automotor de pasajeros por
carrelera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5.A.5., identificada con o NIT
BO0.7OR.B19-1.

Fues si bien &5 clerto, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la
actividad de sus afiliados al momenio de prestar el servicio, ya gue esta clase da
siluaciones conllevan a cuestionar. el ejercicio de control efeclive que esta
desplegando la empresa sobre sus afillados, pues es de tener en cuenta gue el
Estade confio en la misma. por medio de la hahbilitad para operar, toda vez que
la emprasa en su mamento demosird |a suficiente capacidad para cumplir can al
proposito para el cual fue creada, lo cual queda claro para este despacho gue no
se asta gjecutando en debida forma

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrollo de |a prestacion del
servicio plblico de transporte, 3 respensabilidad se le atribuye a la empresa
aliladora del equipo que presta el servicio. sin perjuicio de que |a misma pueda
iniciar las acciones en conira de gue materialments hubiese ejecutado la
infraccidn

Il. CARGA DE LA PRUEEA

Respecto a este cnteno es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de
Codigo General del Proceso:

'T...J

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA Incumbe a las
parles probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran ef efecto jurfdico que effas persiguen

No obstamte. segun las particularidades del caso. el juez
podra, de oficto 0 a peticion de parte. distibuir, a canga al
decratar fas pruebas, durante su prachica o en cualguier
momenio del proceso antes de fallar, exigiendo probar
delerminade hecho a la parte que se encuentre en una
sifuacidn mas favorable para aportar las evidencias o
esclarecer  fos  hechos conlrovertidos.  La parie  se
considerard en mefor posicidn para probar en virtud de su
cercama con el matertal probatorio. par tener en su poder el
objelo de prueba, por oircunstancias lécnicas gspeciales,
por haber intervenido directamenie en los hechos gue dieron
lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad
en la cual se encuantre [a confraparle, amre ofras
cireunstanctas similares.

Cuanda el juez adopte esla decision, que serd susceplible
de recurso, clorgara a la parle correspondiente el (érmino
necesalio para aportar o solicitar fa respectiva prueha. fa
ciral se someterd & las reglas de comtradiccion previstas en
esle codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o neqacionzs
indefitidas no requieren pruaba

("

F‘_‘




RESOLUCION N* fp9367 del g ik

For la cual se faita la investigacion administrativa iniciada mediante Resofucon N* 32740 del 18 da
diciembre de 2014 contra la emprasa de Transparfe Publico Terrestre Automalar de pasasics por

carrelera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA S.A.5,, identificada con el WIT

900.708.819-1,

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al fratadista Coulure. para definir la carga procesal camo (.
una situacion furidica, inshiluida en fa ley, consistente en el requenimiento de una
conducta de realizacidn facuiltativa normalmente establecida en interés del propio
sujeln y cuya omisidn trae aparejada una consecuencia gravosa para &l (. )"

La carga de la prueba es la que determina quien debe probar los hechos. por lo
que se puede decir que la carga de la prueba es el *( ) Inskiuto procesal
mediante el cual se establece una regla de fulcio en cuya vinud se indica al juez
como de falla cuando no encuentre en el proceso prichas que le den cedeza
sobre los hechos que deben fundamenlar su decisidn, e indirectamente establece
a cual de las partes e interesa la prueba de tales hechas, para evitarse las
consecuencias desfavorables de si decidida ()"

Por lo anterior, es claro que i3 carga de |a prueba es compstencia del
Investigado ya que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omisian
trae una consecuencia desfavorable a su favor. ya gue es deber del investigado
desvirtuar los mentados hechos

Es asi como se concluye, que siendo la prusba la configuracion de probar para
no salr vencido dentro de la investigacion, la encargada de presentar las
mismas es la empresa investigada, pues deberd demostrar la no realizacion de
los supuestos hechos configurados en relacion al Informe de Infraccién, por lo
que &5 natural que para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen los
descargos en tempo y que se anexe 3 los mismos las pruebas que considere
pertinentas

Es preciso indicar que no es posible eximir 3 |3 empresa sobre la responsabiidad
como directa de transporle ya que la ley permite a las empresas de transporte
pliblico y a los propietarios de vehlcules, vincular a los equipos para a prestacion
de servicio piblico de transporte bajo |a responsabilidad de |8 empresa afiladora
gue para el caso gue agui nos compete prefande exonerarse.

Pus =i bien es cierto, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la
actividad de sus afiliados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de
siuaciones conllevan a cuestionar, el ejercicio de control efectivo gque esta
gjerciendo la empresa sobre sus afillados, pues es de lener en cuenta que el
Estado confié en la misma cuanda ésta fue habillad para operar, toda vez que la
empresa en su momento demostro la suficiente capacidad para cumplir con el
proposito para el cual fue creada y con esta clase de siluaciones se esla
demostrande lo contrario,

Anudado a lo anterior, este despacho reilera que la habilitaciéon otargada por €
Estado & las empresas para prestar dicho servicio, obliga a las mismas asumir
su responsabilidad en el cumplimiento con las expectativas proplas del servicio,
surgiende para €l un deber juridico de realiza un compartimento adecuado frente
ala actvidad como vigla

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrallo de la prestacion del
servicio publico de transporte, |a responsabilidad se le atribuye a la empresa
afiladara dal equipo que prasta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda

OO UL Edunrdo, Fondontentes del Derechio Procesal Ol Balicismes de T Palimi Buceoos Aies, [958
"OVALLE FAVELA Jose, Derecho Progesal Clvl, Editarial Mela, Mesico Dob o 1992

b




RESOLUCIONN® yoggpy 98 ga jun 20m

For la cual se falla la invesligacidn adminisirativa iniciada madiante Resollicion N° F27a0 del 18 de
diclembre de 2074 conlra la empresa de Transporte Publico Terrestre Awlomolor de pasajeros por
carretera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5.A.5, fdentificada con el MIT

904, 708.818-1.

iniciar las accione procedentes en contra de que materiaimenle hubiese

ajecutado la infraceldn

De todo lo expueste, se deduce que el Informe Unico de Infraccion N° 350931,
reposa dentro de |a presente investigacién como unica prueba, toda vez que |a
empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara, teniendo &n cuenta que la
empresa nvestigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la carga

de la prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacion.

Came quiera gque queda clare, en cabeza de quien recae |a responsabilidad de
los hechos materia de esia investigacién, se procede acotar sobre la veracidad

del Informe LUnico de infracciones de Transporte.

Respecio de este tema es preciso aducir, que en |a Resolucion 010800 de 2003
por la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte
de que trata el articulo 54 del Decreto N* 3386 del 21 de Moviembre de 2003,

eslablecio

“(..) Articulo 54 Reglamenlado _por la  Resolucion de
Mintransportes. 10800 de 2003 Wforme  de infracciones  de
iransporte. Los agenles de conlrol levantaran fas infracciones a las
narimas de lransporte en el formalfo que para el efecto reglamentara
el Ministerio de Transporte. El Informe de esla autoridad se lendrd
coma prueba para el imicio de la invesligacion administraliva
correspandiente. .7

El Informe Unico de Infracciones del Transporte es un documento plblico que
encuentra su régimen en la Ley 1584 del 2012 (Actual Cadigo General del

Proceso)
Codigo General del Proceso
"fod
ARTICULD 243, DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(... Documento publico es of otorgado por el fupciopano
ptiblice en gjercicio de sus funcones o con su infervencion

[

ARTICULD 244, DOCUMENTD AUTENTICO. Es auléntico
un documento cuando existe certeza sobre la persona gue lo
ha elaborado, manuscnto, frmado. o cuando exista cerfeza
respeclo de la persona a gwen se atnbuya ef documeanio

Los documentos pablicos y los prvados emanaddos de fas
partes o de terceros, en orgingl o el copia, elaborados,
firnatios 0 manuscritas, y los que contengan la reproduceion
de la voz o de ja tmagen, se presumen aulénticos, mienlras
no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segon el
casa )7

{Subrayado fuera del fexta)




RESOLUCIONN® (0093 b/ del g3 1 Eﬂ:-.f.

Par la cual se falla la inveshgacion admmistrativa imelada meMants Resolucion N* 32740 dol 18 de
diciembirg de 2014 conlra ia empresa de Transparte Publico Termestre Automotar de PBSEErDs (o
camciors TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5.A.5, fdentificada can el NIT
800.708.879-1,

{-and

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
pablicos hacen fe de su oforgamiento, de sy fecha ¥ de fas
declaraciones que en ellos haga el funcionaro que los
aulorzaf . )"

Asl las cosas, el documento pablico por su naturaleza se presume autentico y por
lo tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion

Teniendo en cuenta lo anterior. queda claro que |os policias de transito par zer
funcionario publicos. emiten el infarme unico de infraccion de transporte, par lo
tanto este documento toma el caracter de publico ¥y como consecuencia de
autentico. lo que Implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos se hagan

De todo lo expuestn, se deduce que la empresa no presenta dentra de los
terminos concedidos, los comespondientes descargos pese 3 que la Resolucian
N* 32740 fue notificada por aviso el dia 27 de febrero de 2015 ¥ en correlacion
con &l articulo 51 del Decreto 3366 de 2003 que manifiesta

f.-) Aticido 51~ Procedimiento Para Imponer Sanciones.- Do
conformidad con lo previsto an el Titule | Capitulo 1X de la Lay 336
de 1996, ef procedimiento para la imposicidn de las sanciones de
mulla y de suspension o cancelacidn de la habiltacion o del
penniso de operacion, es e siquienle Cuando se tenga
conocinuento de la comisidn de una infraccidn a las normas de
fransporte. la Autandad Competente abrird investigacion en forma
inmediata mediante Resolucion motivada contra fa cual ne proceds
recurse algune, y deberd comlener

1 Relacion de jas pruebas aporfadas o allegadas que demuestren
la extstencia de fos hechos

2 Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrolio
de la tmvestigacian

3 Trastado par un temiino de diez (10) dias al presunto mnfractor
para que por eschfo responda a los cargos formulados y solicite las
pruebas que considere perinentes las que se apreciaran de
conformidad con las reglas de la sana critica.

Presenlados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si
fuere del caso, se adoplard la decision mediante acto administrative
mofivado. Esta actuacidn se somelerd a las reglas sobre via
gubernaliva seftaladas en Cadigo Contenciosa Administrative [ )"

SANCION

Debido a que el expediente obra como plena prusba el Informe Unico de
Infracciones de Transporte N* 350931, impuesto al vehiculo de placas TFR-049 por
haber vulnerado las normas de semvicio publico de transpare terrestre automotar,
este Despacho declarara responsable a |a empresa Investigada por incurrir de g |




RESOLUCIONN® 0 Y367 del 13 JUk 205

For fa cusl se falla la imvestigacion administraliva miciada mediante Sesolucion N* 32740 del 18 de
diciembre de 2014 confra la empresa da Transporfe Pablico Terrestre Aulomotor de PasaEres par
varrelers TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5.A.5., idenlificads con ol NIT
200.708.819-1.

conducta descrita en el de infraccidn 587 del articulo 1° de la Resalucién 10800 de
2003 esto es, '(..) Cuando se compruche la mexistencia o alteracion de los
documentos que sustentan fa operacion del vetifculo v solo por el fiempo requendo
para clarificar fos hechos. (.} en atencitn a lo normado en el literal e} del articulo
46 de la Ley 336 de 1996, por lo tanto, existe una concordancia especifica e
infrinseca con el codigo de infraccion 518 del articule 1° de la Resalucion 10800 de
2003que reza: (. JPennitir la prestacion del servicio sin llevar el Extracto del
Contralo. | )"

La conducla esta tipificada como contravencion en |a Ley 336 de 1996, |a cual
tambien, estatuye la correspondiente sancitn por el hecho que se investiga

"
CARITULC NOVEND
Sarnciones v procedimienios

Articulo 46.-Con base en la graduacion fue se establece en of
presenle amticwlo, las mullas osciaran entre 1 ¥ 2000 salarios
fifmos mensuales vigemes teniendo en cuenta las implicaciones
tle la nfraccion y procederan en los siquientes casos

{)

e En lodos los demds casos de conductas gue 1o terngan
asignada una sancion especifica y constifuyan violacian o las
normas def transporie.

fisd

Pardgrafo - Para la aplicacion de las multas a que se refiere el
preseile arffcuwlo se tendran en cuenta los siguiantes parametras
relacianados con cada mado de transporte-

4. Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos {700 salaros
minimos mensuales vigentas, | )"

As| las cosas, al analizar las narmas que regulan el sector transporte en Colomina,
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial® ¥ par tanto goza de
especial proteccion”  En ese orden de ideas. los inlereses que se persiguan son,
en primer |ugar, la sequndad consagrada en los arts 2 y 3 de las Leyes 105/93 y
336/96, y arts, 1y 4 del Decreto 171 de 2001 ¥ en segundo térming, (por conexidn
directa con el primero) |a salvaguards de derechos lan trascendentales cama la
misma vida de las personas (consagrado desde el preambule de la Constitucion y
en los arls 2. 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del &l y que a menudo se
pane en inminente peligre o resulta definitivamente afectado los seres humanes.

Con este criterio, la labor de |a Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a |as normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de

Ul 30 de 1006, Artieylo &
Dy Bitede 1996, Articuln




RESOLUCION N® 456/ del 3 2

Por fa cual se falla la investigacion admmstrahva iiciada mediante Resolucion N* 32740 dol 15 de
diciembre da 2074 conira la empresa do Transporte Pablico Terrestre Aulomofor de pasaferos por
carrelera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5.A.5., identificada con &l NIT
S00.708.819-1.

los principios constitucionales, que en el desarralla de su funcion sancionataria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos gue den garantia de
proteccion a los prncipios de proporcionalidad y razonahbilidad que el
ordenamients le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones se
concreten |os fings persequidos por &l sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el drgano legislative no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta |a clase de bienes juridicos de
rango constitucional y fundamental gue en realidad se ampara y que van desde la
seguridad de las personas usuanas de la red vial nacional, hasta la misma vida de
estas, y de todos los habitantes del terntorio nacicnal

Con base en 1o anterior y del analisis documental que reposa en el exped|ente se
concluye que el 11 de octubre de 2012, se impuso al vehicule de placa TFR-D49
el Infarme Unico de Infraccion de Transporte N° 350931, en el que se registra gue
&l vehiculo infringic una norma de transporte ¥ temiendo en cuenta que el IUIT es
un documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye
plena prueba de |a conducta investigada y se encuentra debidamente soportada y
en cansideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna
con |a cual se desvirtie tal hecho, este Despacho debe proceder a sancianar a la
empresa investigada

En meérito de lo expuesto, esta Delegada.
RESUELVE

ARTICULD PRIMERO: Declarar responsable a la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotar TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA S.AS,
identificada con el NIT. 800.708.819-1, por incurrir en la conducta descrita en &l
articulo 12, codigo de infraccion 587 de |a Resolucion 10800 de 2003, profenda
por &l Ministerio de Transporte en concordancia con el cadigo de infraccioh 518 de
la misma Resalucian, en atencidn a los normado en el literal e) del articulo 46 de
la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decisian

ARTICULO SEGUNDO Sancionar con multa de CINCO (05) salarios mimmas
mensuales legales vigenles (smmlv) para la época de |a comision de los hechos
gs decir pars el ano 2012 egquivalentes a DOS MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA Y TRES MIL QUINIENTOS PESOS M/cte ($2.833.500) a la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA
COSTA 5.A.5., identificada con el NIT 900.708.819-1.

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucion,
debera ser pagada dentro de los cinco {3} dias habiles siguientes contados
a partir de |a ejecutoria de |a presente decisian a nombre de la cuenta TASA
DE VIGILANCIA SUPERPUERTOS ¥ TRANSPORTE Banco Cccidenie
Codigo Rentistico 20 Cuenta Coments 2159046042 v en efeclivo, por
transferencia PSE o cheque de gerencia indicando &l nambre, NIT o cedula
de ciudadania y numero de Resolucidn por fa cual s impusa la sancitn, E
pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en la pagina
de la Superintendencia de Puertos y

Transpories, www superiransporte gov.co |




RESOLUCION N® 004387 del Us JUN 2008

Parla cual se falla la mveshgacion admimstraliva ingiada mediante Resolucion N* 32740 dal 18 de
diciembre de 2014 contra la empresa de Transporte Publico Temestre Aulomotor de pasajerns por
carrelera TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTA 5.A.5., idenlificads con & NIT
200.705.87159-1.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la mulla, la empresa de
Transparte Publico Terrestre Automotor TRANSPORTES CEL|S DEYLER
DE LA COSTA S5A S, identificada con & NIT 900.708.818-1 debera
entregarse a esta Supenntendencia via fax, correo certificado o a través de
cualguier otro medio idéneo. copia legible del recibo de consignacion
indicande expresamente el numero de resclucion de fallo y el Informe
Unico de Infracciones de Transporte N° 350931 que origin la sancian

PARAGRAFO TERCERQ: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin
que este se haya demostrado. se procederd a3 su cobro persuasivo Yo
coactivo par parte del Grupo Cobro Persuasive y Jurisdicecion Coactiva de la
Superintendencia de  Pueros y Transporie, leniendo en cuenta gque Ia
presente Resolucion presta ménto ejecutivo de acuerdo a o consagrado en
el articulo 99 del Codige de Procedimiento Administrativo y de Io
Contenciosos Administrativo

ARTICULO TERCERO: Nofificar el contenide de la presente resolucion por
conducto de la Secretana General de la Superintendencia de Puarias y Transpaorte
dl Representanie Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporie
Publico Tarrestre Automotor TRANSPORTES CELIS DE LA COSTA 5.A.5.
identificada con el NIT 900.708.819-1, en su domicilio principal en 1a ciudad de
BARRANQUILLA - ATLANTICO en la direccian CALLE B4 Mo.34 - 15 BLOQUE
54 APARTAMENTC 301 TELEFONO 3480172 CORREC ELECTRONICO
transcelisdeylerdelacostasas@hotmail.com o en su defecto par aviso de
confarmidad cen los ariculos GG ¥ siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencloso Admimistrative

Copia de la comunicacion a que se refiere &l precitado articulo y la constanoia de
envio ¥ recibo de la misma, debera ser remitida 3 |a superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expedients, asi como tambien del acto de nolificacién persanal o del aviso sequn el
caso

ARTICULO CUARTO: Contra la presents Resolucién proceden los recursos de
reposicién y apelacion ante el Superintendenie Pelegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10} dias siguientes a ella, o a3 I3
natficacion por aviso, o al vencimiento del términa de publicacion. segun el caso

Dada en Bogota
09367 U3 JUK 2075

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BN G
OR NDRES ES R FA [h]8)

Superihtendentg Delegado de Transito y Transporte Terrestie Automotor




RESOLUCION N° del

Por la cual e falla la investigacidn administrative inicada madianie Resolucian N® 32740 del 18 de

diciembire de 2014 contra la emprasa de Transporte Pubfico Terrsstre Autemolor de pasajanos por

carrelera TRANSPORTES CELIS DEYLER OE LA COSTA S5.A.8., identificada con el NIT
800.708.815-1.
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4? sSuperintendencia de Puertos ¥ Transports TODOS PORUN

- Repdbiica di Colombia NUEUG Pﬂis

Bogota, 03/06/2015 Al conlestar, faver citar en el asunio este

No. de Registro 2015550032465

RV

Representante Legal yio Apoderada (a) 20735500324651
TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA COSTAS.AS, EN LIQUIDACION

CALLE 84 No 34 - 15 BLOQUE &4 APARTAMENTO 301

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetadala) senaria);

De manera atenta, me permite comunicarle que Ia Superintendencia de Puerios
Transparte. expidio la(s) resolucion(es) Mofs) 9367 de D3/06/2015 por lafs) cual{es) se
FALLA ung Investigacion administrativa a eza empresa,

En consecuencia debe dcercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |a
Calle 63 No. 9A-45 de |5 ciudad de Bogotd, con el objelo que se surta Ia corespondiente
notificacion personal, de no ser posible, esta se surtirg par aviso de conformidad con el
articulo 68 de| Cadigo de Procedimientn Admimistrativo y de Io Contencioso Administrativo

En los eventos en Que se otorgue autorizacian para surlr la notificacion personal se debe
especificar los nimeros de las resolucicnes respecto de lag cuales autoriza la notificacian
para lal efecto en |g pagina web de |a entidad  www supertranspotte gov e, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
medele de  autorizacian el cual podra ser tomado como referencia Asl mismo se debara
Presentar capia del decreto de nembramiento v acta de Posesion, sies del caso

En el caso que desee hacer uso de la opeian de realizar & tramite de notificacion electrénica
para fuluras ocasiones, usted senor(a) representante legal debera diligenciar en sy lotalidad
la autarizacion que se encuentra en el archivo Ward arexo a fa Gircular 16 del 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en |a pagina web de |a Entidad WW sunerransparte gov co en gl
link “Circufares Supertransporte” ¥ remilirlo a la calle 63 No, S5A-45 de la ciudad de
Bogeta

5in alro pa ar
ﬁ 9
CARGLif AN RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribao SINOY RLIZ

G \serstelpepardsiOesklop\ DOCUMENTOS DE APOYDIMEMORANDDS RECIBIDOS 20150201 SMEMORANDD
IBEGICITAT D310 oet)

Calle 53 o 94 45 - pRY WE6T 00 - Bogola DG ay Lo
Linga Alencitn & Ciidadans 01 B0 915515
GO-REG-23.W3-20-Dic-2012
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Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTES CELIS DEYLER DE LA
COSTA S.A.S. EN LIQUIDACION
CALLE 84 No. 34 - 15 BLOQUE 64
APARTAMENTO 301
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